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A HEILBRONNI KATICA
1\}& KAPOSVARON ES DUSSELDORFBAN

mberi kedély méhe

A felemds magyarorszdgi Kleist-reneszansz-
ban a Heilbronni Katica avagy a Tizpréba ki-
zepes kedveltségnek Orvend; az elmilt szaz
évben kétszer jatszottik, el6bb Kecskeméten
(1974), utébb a Vigszinhaz-satorban (1994).
Kettovel tébbszor, mint a Pentheszileidat vagy
a Hermann csatdjdt, és sokkal kevesebbszer,
mint Az eltort korsét vagy az Amphitryont.
Az ok kézenfekvOnek latszik: utébbiaknal ke-
vésbé illeszthetS a hazai konvenciGkba. Csak-
hogy el&ir-e valamilyen konvenciot ez a prozat
verssel, vadromantikat mesével, 1élektani rej-
télyt irracionalizmussal 6tvdzd lovagdrama?
(Ha a Heilbronni Katica egyéltalian annak ne-
vezhetd.) Es eléir-e bdrmilyen konvenciot a
klasszikusokra — egyaltalan: bdrmire — nézve
maga a korldtaitél megszabadult szinhdz?
Kleist egy 1811-ben, Marie von Kleisthez
irt levelében megjegyzi, hogy a darab ,szin-
padképessé” tétele olyan ,balfogdsokra™
késztette, amelyeket azdta megbdnt. Val6szi-
nileg a darab utolsé harmadét érint5 és a me-
se néhdny kacskaringéjat lenyeseget6 viltoz-
tatdsrol van sz6, amelyet a szerz6 jobb meg-
gybzddése ellenére, ,,az emberek itéletének”
rabjaként hajtott végre. A mai szinhdzi ember
inkdbb technikai kompromisszumokra gon-
dol, ha ,,szinpadképessé” kell tenni egy dara-
bot, kiilondsen egy olyan miivet, amely f6ld
alatti barlangban, vizesésben, égd virban,
gétikus sziklafiirdGben és lovakon vonuld
keresztes lovagok korében jitszédik. Ezek
naturdlis, mondhatni, filmszer(i megjelenité-
sére nyilvdn nem volt igény sem a XIX. sza-
zadban, sem a XX. szdzad elsé felében; azéta
anndl inkdbb van. A rendezk fejében felot-
lik, képesek-e megfelelni Kleist vizulis fan-
tizidjanak. Igy taldn nem tévedek, ha a klei-
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sti imperativuszt, miszerint a mi szabadon
sziilessék meg ,,az emberi kedély méhébasl™,
a szinpadi mil, az elGadis létrej6ttének folya-
matdban is érvényesnek gondolom.

Mar csak az a kérdés, milyen rendezdi
szabadsag fakad ,,az emberi kedély méhébadl”
Kleist Heilbronni Katicdjanak olvastan.,

KAPOSVAR:
FRESKO ES EFFEKTUS

Kaposviron a f6iskolds Réthly Attila a ke-
resztény kozépkorisig-€lményt teszi meg az
eldadas kiindulépontjanak. Agh Marton
szinpada épiild (vagy restaurilés alatt all6)
székesegyhazat dbrizol, kétoldalt létralép-
csOs fadllvanyzattal, a magasban keresztbe
fut6 hiddal, a falakon freskékkal, amelyek-
b6l egy alkalommal ijeszté pofdk dombor-
miveit emeli ki a zéldes megvildgitas. An-
nak érdekében, hogy ne gondoljunk holmi
valosiaghii torténeti archaizdldsra, a diszlet
tillép a rivalddn, a szinhdzterem is a temp-
lomi tér részévé vilik, az elsé jelenet vész-
birésdgdnak tridsza fold alatti barlang he-
lyett a karzaton foglal helyet, onnan beszél
it az elbszinpadon dll6 vadlottakhoz. A
szinpadfenéken, a riccsal elvdlasztott ,,0l-
tar” helyén zenekar iil — jatékuknak kitiinte-
tett szerep jut majd az el6adds sordn —, tag-
jai templomi zenészek jelmezét viselik.
Vagyis a drdma ,vilagszer(iségét” maga a
szinhdz képviseli, az tsszes lehetséges hely-
szint a foldllvanyozott szinpad jeleniti meg.
Ha a szerepldk netin egy kunyhébél vagy
palotdbél jonnek eld, esetleg oda tdvoznak,
egyszerlien a zenekar melletti jarist hasz-
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naljak. S hogy a szinpad Onreprezentil6
funkcidjat vegyiik is észre — nehogy madr té-
vedésben legyiink —, egyszer, de tényleg
szigorian egyetlen alkalommal bejon a
szinpadmester €s csapata, s ,hizd ki azt az
éket” folszolitassal részint odébb toljik az
dllvdanyzatot, részint megadjdk a posztmo-
dernnek, ami a posztmoderné.

A szinpad ,szinpadszerii” viselkedést ki-
vdn: Katica, a fegyverkovdcs linya és Vihar
Frigyes, Sugdr grofja, akik egymadstdl fiig-
getleniil egymast dlmodtak meg jévendGbe-
lijiiknek ugyanazon a szilveszteri éjszakdn, a
romantikus érzelmek sikjan taldlkoznak. He-
ves indulatokkal telitett a jaték, a szenvedély
a motorikussigban és a hanger6ben is meg-
nyilvdnul, nagy szaladgdldsok, nagy kiab4ld-
sok és nagy verekedések esnek, magas héfo-
kon terjed a futétiiz az odakészitett gyertydk
egyiittes féllobbandsdval, a fiistfelhGbe bur-
kolt Katica szinte lebeg egy fiigg6hidon, és
lathatatlan angyalszdrnyon vitorldzva lan-
dol. Az életét 6v6 Kerubot két énckes —
Balla Eszter és K6rosi Andrds — helyettesiti,
akik altaldban hevederbe kétve kizlekednek
a szinpad teljes vertikumdban, és Melis
Laszl6 barokkos hangzisi duettjeit éneklik.
Hogy pontosan mit, az lényegtelen, mert
egyetlen sz6t sem érteni belSle — de a hatds
szép. Szép az egész elGadds, Réthly irigylés-
re mélté manudlis készséggel kezeli az appa-
ritust, legyen szé effektusokrdl vagy sziné-
szekr6l. Impozéns a villamokkal ékes vihar
(a villam a Kleist-ikonogrifia része), ligyes a
szinpadi el6tér haszndlata, a Kkissé be-
siillyesztett ,,vadlottak padjival” vagy kiiz-
détérrel és az dlombeli (szomnambul) be-
szélgetéshez kiemelked6 dobogodval, egyil-
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talan: a jatckszervezeés. JOk a szinészek, el-
sGsorban a makacs és sokszor megaldzott
szerelmében kitarté Katicdt jitsz6 Varga
Zsuzsa, Sugdr gréfjaként a nemesi gogjét bi-
zonyos iltalinos humanitdssal kompenzal6
Kocsis Pil és Bezerédi Zoltdn a linyaért ple-
bejus vehemencidval kiizdé Frideborn
Tibold fegyverkovics szerepében. S persze a
tébbiek is, hiszen ez Kaposvir, ahol a f6- és
mellékszerepl6k egyardnt profi szinten, sze-
mélyiségiik teljes intenzitdsdval teljesitenek,
s a szinpadi gépezet a rendez6i fantdzidnak
megfelelGen olajozottan mikddik.

Csak kozelebb lépve, a szinpadi ,.fresk6™
részleteibe meriilve fogalmaz6dik meg a hi-
dnyérzet. Mindenekel6it amit hangulatban
nyer az el6adds a barokk kantiléndval, a tra-
pézokon szilldosé templomi énckesek jele-
netitkot6 kommentdrjaival, azt elveszti a
-Kerub-funkci6” lefokozasaval muzikilis em-
beri zengzetté. Nemcsak arrél van szé, hogy
hidnyzik a Kerub naiv-dhitatos megjelenése
eredeti alakjdban, hanem arrél is, hogy ezil-
tal elsikkad a torténet egy fontos motivuma.
Ne feledjiik, a Kerub egyetlen répke megje-
lenése ellenére fGszereplS, még a csdszdr is
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megemliti, hogy 6 ,,szerzett” Katicanak fér-
jet; az eléadds viszont beolvasztja egy multi-
funkciondlissd tett narrdtor pdrosba, amely-
nek tagjai hol transzcendens koérusként, hol
egyénitett szereplként viselkednek (Korosi
Andris példdul egy alkalommal mint templo-
mi freskéfestd restaurdl egy Iétra tetején).
Mais szerepkettbzésekben is meggondo-
latlansdgot érzek, Lazdr Kati példiul gyors-
Oltozéssel jon be egymads utin el6bb Brigitta
hazvezeténéként, majd Vihar Frigyes anyja-
ként, azt a tévhitet keltve, hogy vagy ugyan-
arr6l az alakrél van sz6, vagy rejtett Ossze-
fiiggés keresend6 a két szerep kozott. Ha-
sonlé gyaniiba keveredik Znamendk Istvin
is, aki a vésztdrvényszék birdjaként mintha
inkognitéban maga volna a késébb szinre 1é-
p6 Csdszdr; ezt a gyaniit az is tdpldlja, hogy
az elbadéds-indit6 torvényszéki jelenet a hid-
nyosan megjelent, litszatszavazo bir6sdggal,
a nézbtér légterén atsilivoltott itélettel veszit
komolysdgdbél, aldtdmasztva, hogy csak a
Csidszir balkézr6l fogant gyermekének fol-
bukkandsit leplezi. Znamendk csdszdri mo-
nolégja az el6adds egyetlen, visszafogottan
ironikus mozzanata, nem szdmitva az oreg

Varga Zsuzsa (Katica), Cserndk Arpa’d (Gottschalk) és Kocsis Pdal (Vihar Frigyes) (Simarafotd)
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Gottschalk szolgat ,.koszéntm, hogy batyad-
nak szélitottdl” modorban jitsz6 Cserndk
Arpéd viratlan kitorését, amellyel a ,,cudar”
Kunigundit vdratlanul lekurvdzza. Ez is
csak Kleist ismeretében vératlan, mivel
Gryllus Dorka szerepfélfogédsa leginkdbb e
klasszikus névjegynek felel meg: vords haj-
korondhoz haragoszold ruha — a f6iskolas
Horvith Judit jelmezei mds esetben is kitii-
nden rekonstrudljdk a klasszikus izlést. Ami
Kunigunda ,,montdzs”-figurdjit (a fordité
Petra Szab6 Gizelldandl: ,,mozaik”) illeti, er-
re a rendezd nem fordit figyelmet, az alkat-
részei Osszerakdsakor rajtakapott ,tikomba-
kom" (az el6addsban: , dkombdkom™”) tikol-
mainy megjelenitését barokkos boszorkany-
szombat-€l6képpel helyettesiti.

Az el6adds impozéns freskojit kozelrdl
szemlélve kitlinik, hogy Réthly megkeriili a
kleisti részleteket, nem meséli el a toriénetet
(csak tonust ad, stildris dsszbenyomast, ef-
fekt-rendszert), ami végeredményben a ko-
rabban dltaldnosan dicsért szinészi jatékon
mérhetd le. Csakugyan van itt valami a Ka-
posvaron szokatlan éltalanos szinjatszasbol,
abbdl tudniillik, hogy a szerepl6k nem men-
nek el lehetdségeik hatdrdig, megelégszenek
azzal, amit mér kordbban elGéllitottak; egye-
diil Téth Géza 61t j arcokat (hdatha még meg-
orizhetné Pech Jakab két bugyuta replikdjat).
Varga Zsuzsa példdaul ahhoz képest, hogy
tobbszor zsigeri 6szinteséggel jatszott agyon-
gyotort és meghasonlott figurakat, nem jut el
Katica lelkének legmélyéig, kissé nyerseb-
ben kimondva: nem elég megrendits. Talan
mert egysikian litjuk, konok-szenvedd, gro-
teszk-dtszellemiilt arccal, Am akkor nem,
amikor példdul a folyén dtgdzolva szégyen-
16sen visszautasitja, hogy folcsippentse a
szoknydjat.

A fresko tetszetSs, noha a részletrajzok le-
maradnak; a tehetséges Réthly Attila inkdbb
.2 Kleistet” rendezte meg, mint a Heilbronni
Katicat.

DUSSELDORE: _
JATEK ES SZINESZ

A Diisseldorfer Schauspielhaus nyitott, iires
szinpadat litva nehezen tudtam elképzelni
rajta a Kleist-szinjdtékot. Amigy nem ked-
velem a német szinhdzak egy részében divo
deesztétizaldst, a szandékosan csinya disz-
leteket, a gyakran szdraz, ideologikus darab-
értelmezést, az arrafelé folszabaditéan ter-
mészetes, de épp ezért nemegyszer semmit-
mondé divattd degradalt puritin mai
jelmezesdit.

Johannes Schiitz diszlete az elGszinpad
kozelébe helyezett téglalap alaprajzi vaz —
mintha egy sdtortetss fészer vagy csiir pusz-
ta dcsolata volna —, amely folilrl meg-
emelhet6, hogy alatta a forgészinpad el tud-
jon forogni. Az écsolat , mennyezetérol” flig-
g6 nagybirds égdé szolgdltatja a jelenetek
kézti munkavildgitist. A hitsé (jokora) fél-
szinpad iires, csak a fenékhorizont el6tt so-
rakoznak ruhadllvinyok a szereplGknek
odakészitett kellékekkel. A tizenhét szinész
— a Katicit jatsz6 Maria Simon kivételével —
fekete oltonyt vagy nadrigkosztiimot visel,
fehér, tébbnyire félgombolt inggel vagy
blizzal. (A ruhékat is Johannes Schiitz ter-
vezte.) Tizenhét szék , jatszik™ még, ezeket a
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jaték sordn kiilonféle rendben vagy rendet-
lenségben helyezik el: az elsé jelenet vész-
bir6sdgihoz példdul a kbzonség felé nyitott
patké alakban (a szinészek fején vivo-
maszkszeril szitakimzsa), maskor hosszi at-
16ként folsorakoztatva. Libasorba rakott
sz€keken mint hegyi Osvényen bukdacsol-
nak Katicdék, és székekbdl épitik fol Thur-

neck vdrdt is, a tetejébe kis zdszlot tliznek,
gyufival meggyijtjdk a tlizvésznél, a desz-
kapadlé aldl fiistot szivarogtatnak, ami ké-
s6bb beboritja a székek ,,romhalmazat”.
Meglepd, hogy a rendezé Jiirgen Gosch a
stilizdcioval milyen egyszeriien hajtja végre
a darab szélsGségesen romantikus elSirdsait.
Az arctalanul zord, csontgolyékkal szavazo
bir6sdg barlangi elhelyezkedését mindossze
az jelzi, hogy az elbdllitott Katica a zsin6r-
padlis fel6l ereszkedik le egy végtelen
hosszi létran, mezitlibasan, végtelen
hosszi fesziiltséget keltve. A kovetkezd je-
lenetben, amikor Sugdr gréfja elhagyja a
barlangot, és a barlang el6tti térre ér, a sze-
repet jdtsz6 Devid Striesow ,,ugyanezen™ a
létrdn érkezik, amely most valahonnan alul-
r6l indul, és a szinpadszinten bukkan el6.
Az egyszerll megoldasok kétségkiviil bizo-
nyos tdvolsdgot teremtenek. A szénégetlk
kunyhéjat a székekre dllitott szereplSk al-
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Maik Solbach (Goftifried) és Peter Siegenthaler (Szénégets) a , kunyho” eliit
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kotjdk, a hdzformdt ragasztészalaggal ta-
pasztjdk a hdtukra, egyikiik szétvetett ldba
az ajt6, masikuk cilindere kéményként fiis-
tol. A megteremtett tdvolsdg ironikus, de
nem karikaturisztikus, még kevésbé pamf-
letszerii. Jatékos inkdbb: a romantika meg-
szeliditése az drtatlansdg bdjdval, példdul
amikor a székek romhalmaza alél elékeriilé

Katica mdgott teljes pompdjdban ott lépked
a nézotéren fodrozédé mosolyt keltd szér-
nyas Kerub.

Ahol kell, a rendezé nem keriili el a vad-
sdgot: a kleisti villdmok itt is cikdznak, a
szonyegbe csavart Kunigunda ki-be lopdsa a
dorgedelmes éjszakdn, a gyerekkorunk klaf-
fogé ,lovacskazasaval” szdguldozé lovagok
koreogrifiai elegancidja konnyed bér, még-
is dramaian siirl. Az alternativ csoportszin-
héz hatdsa, hogy az 6lténybs-kosztiimos szi-
nészek tobb szerepet jitszanak, és ehhez
csak néhdany kellékre van sziikségiik, a lova-
g1 arzendl darabjaira: lanckesztyiire, hatal-
mas vivopallosokra, sisakra, korondra. A
kozépkorisag természetes kiegészitdként,
hivalkod6é anakronizmus nélkiil &ltdzteti a
civil szerepléket. A mai fekete-fehér és a lo-
vagi eziist mellett egyetlen szin jelenik meg:
a voros. Mindossze kétszer: vorés Sugdr
grof selyemkendGje, amelyet a derekdrdl
2000
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old le Katicdnak, és Kleist elbirdsa szerint
tlizszind Kunigunda barlangi ruhdja (,,fiir-
déruhaja”, hiszen fiirdGbe megy benne).
Kiilénds, hogy a viharjelzésen kiviil minden
effektet nélkiiloz6, szikdr puritanizmus milyen
elegdnsan kozvetiti a darab romantikajat. Hi-
hetetlen, hogy egyaltalin nincs zene az elGadds-
ban, csak harci vagy tinnepi harsondkat hallat-
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nak kétszer vagy hdromszor — természetesen
maguk a csoportbol kivélt szereplok. A cso-
port egyrészt zdrt, szerves egységként visel-
kedik, ,tlzkérust” alkot, halkan zsolozsma-
zik, tomeget képez rohamnadl, tizoltdsnal,
vagy szétszort staffazst székeken iilve (eset-
leg a foldon fekve, hengergdzve) a L miszti-
kus” jeleneteknél, példiul a barlangfiirds-
ben; masrészt azonnal személyiségekre bom-
lik, ha erre van sziikség. A plasztikus, kony-
nyed, laza, gyors ritmusi szévegmonddsnak
koszonhetéen az eléadasba a teljes darab
,.belefér”, nem kell leviagni a kacskaringokat,
nem kell nekikésziilni a kiilénleges akcidk-
nak, Pech Jakab ,abszurd” dialégusa Stein
gréfjaval, utébbi komikus gegként elGadott
levélelcserélési Jlazzéja”, Gottschalk huza-
koddsa off stage lovinak makacskodé kan-
tdrszdrdval természetesen simul a homogeni-
zélt, a darab szineit mégsem elsziirkits jarck-
stilusba.
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Horst Mendroch (Theobald Frideborn) és Maria Simon (Katica) (Sonja Rothweiler felvételei)

A kulcsszo: a szinész. A német szinész
latszélag szintelenebb, mint a magyar (a ma-
gyarndl a vildgon nincs szinesebb, beleértve
az €rzelmi toluldsaiban sokkal gazdagabb
oroszt is), de ez a hilivosnek, szdraznak, szo-
vegfélmondénak mondott szinészet techni-
kdval és személyiséggel parosulva az amya-
latok sokasdgdra €s a szerep teljes foltarasara
képes. Példanak okaért Helmut Moosham-
mer dthaté Snirénidja a Csfszir szerepében a
folkent felséget egy kutyaszoritéba keriilt
politikushoz kozeliti. (Persze hogy itt is 6
jatssza Fliihe grofjat, a legfébb vészbirot,
csakhogy ez a csoportszinhdzi Gsszefiiggés-
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ben természetes.)

OlvasékiméletbSl csak a fébb figurdkat
emlitve, mindenekel6tt alkati taldlat a Kuni-
gundat jatsz6 Anke Schubert. Magas, draba-
lisan ndies, kissé 16feji, villas és szogletes.
Haja rovidre nyirva, erfteljes, vezetd tipusi
iizletasszonyra hasonlit. Van benne valami
eleve ,konstrudlt”, és amikor ,szétszerelve”,
fekete lepelbe csavarva csuklik-nyeklik, csak-
ugyan hasonlit az Gregasszony Szibilldhoz (akit
Diisseldorfban nem hagytak ki az el6ad4sbél).
Devid Striesow mint Vihar Frigyes, Sugér grof-
ja fekete pantallas, fehér inges, sz6ke yuppie,
az arisztokratikusan hanyaveti fajtabol, hogy
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elhiggyiik a vidgyott Katicdval
kotheté mésalliance képtelensé-
gét. S végiil Maria Simon Katicdja
igazi kisldny, kicsit hisos ajku,
duzzadt arc tini, tanulatlan és fa-
ragatlan Gsztonlény, aki annyira
érzékeny, hogy még akkor is elpi-
tyeredik, amikor Kunigunda ma-
gas termetét emlitik elGtte. Ez a
Katica rettenetesen tud szenvedni,
minden megaldztatisat mélyen 4t-
éli, ami nem rettenti vissza attol,
hogy jirja a maga dlomban kije-
161t dtjat.

Kivételesen ponios, a mai koz-
napi konvenciénak és Kleist leg-
rejtettebb instrukciéinak egyardnt
megfelelé elfadds. Sziinettel
egyiitt két és haromnegyed Grdig
tart. Utols6 szava, ahogyan Kleist
megirta: ,Méregkeverd!” Sugar
grofja kidltja oda Kunigunddnak
abban a kimerevitett pillanatban,
amikor a két, teljesen egyforma
eskiivéi csoport — két folgerjedt,
fehér menyasszony a karjukat le-
fogé fekete iinnepldstkkel koriil-
véve — egymdsnak fesziil. Majd
mindenki egy sorban iil a székén,
s beforog veliik a szinpad, mik&z-
ben , Viharsugir grof” halkan
mandolinozik.
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_}ein ich von Kleist:
Heilbronni Katica, avagy a Tiiz-
(Csiky Gergely Szinhdz, Kapos-
_vdr)-
Forditotta; Petra Szabé Gizella,
Diszlet: Agh Mdrton. Drama-
turg: Edrsi Istvdn és Ruttkay Zso-
fia f. h. Jelmez: Horvath Judit f. h.
Zene: Melis Laszlé. Segédrende-
z6: Vdrady Szabolcs. Rendezd:
Réthly Attila f. K 7§
Szerepldk: Znamendk Istvan, Ko-
csis Pdl, Lazar Katalin, Ebl Hel-
ga, Sarkadi Kiss Janos, Cserndk
Arpad, Gryllus Dorka, Toth Gé-
za, Bezerédi Zoltdn, Varga Zsu-
zsa, Végh Zsolt, Nydri Oszkdr,
Lecsd Péter, Gyuricza Istvdn,
Toth Géza, Kardcsony Tamds,
Toth Richdrd, Serf Egyed, Balla
Eszter, Kordsi Andrds.

Das Kiithchen von Heilbronn

isseldorfer Schauspielhaus)
Diszlet-jelmez: Johannes Schiitz. Vildgitds:
Ulrich Eh. Dramaturg: Michael Eberth.
Rendezé: Jiirgen Gosch.
Szereplok: Helmut Mooshammer, Devid
Striesow, Veronika Bayer, Daniela Kiefer,
Christoph Luser, Markus Danzeisen, Doro-
thea Walter-Delarue, Anke Schubert, Steffi
Krautz, Horst Mendroch, Maria Simon,
Stefan Schuster, Maik Solbach, Jochen
Kliissendorf, Peter Siegenthaler, Peter Har-
ting, Andreas Ebbert-Scholl.
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